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1. Anlass und Aufgabenstellung

Im ca. 2,1 ha grol3en Geltungsbereich des Bebauungsplans Nr. 62 ,Darmstadter Stralie
/Friedhofstral’e“ hat durch die Aufgabe gewerblicher Nutzungen ein Wandel der Nutzung
begonnen. Die Entwicklung in Richtung Wohnnutzung soll geprtift und planerisch geordnet
begleitet werden. Planungsziel ist die Sicherung einer maf3vollen Entwicklung des baulichen
Bestandes, auf verbliebene grine Innenbereiche/Garten soll besonderes Augenmerk gelenkt

werden.

Ziel des hier vorgelegten Gutachtens ist es, Vorkommen besonders und streng geschutzter
europaischer Arten zu ermitteln, die von den beschriebenen Vorhaben betroffen sein konn-
ten und erforderliche Vermeidungs- und Ausgleichsmafl3nahmen aufzuzeigen.

2. Rechtliche Grundlagen
Zu betrachtende Arten

Im Rahmen von zuldssigen Eingriffen in Natur und Landschaft nach 815 BNatSchG ist der
besondere Artenschutz gemal? 844 BNatSchG zu beachten fur

e in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrte Tierarten,
e europdische Vogelarten oder

e in einer Rechtsverordnung nach 854 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefihrte Arten.
(Anm.: Mit 854 Abs. 1 Nr. 2 wird das BMU erméchtigt, durch Rechtsverordnung mit Zu-
stimmung des Bundesrates Tier- und Pflanzenarten unter besonderen Schutz zu stellen,
die in ihrem Bestand gefahrdet sind oder fir die die Bundesrepublik Deutschland in ho-
hem Malie verantwortlich ist (sog. ,Verantwortungsarten®). Diese Rechtsverordnung liegt
zurzeit noch nicht vor.)

Die nur national besonders geschitzten Arten sind nach Mal3gabe des 8§ 44 Abs. 5 Satz 5
BNatSchG von den artenschutzrechtlichen Verboten freigestellt und werden wie alle tibrigen
Arten grundsétzlich nur im Rahmen der Eingriffsregelung behandelt.

Verbots-Tatbhestande

Die Mal3stabe fir die Prifung der Artenschutzbelange ergeben sich aus denin § 44 Abs. 1
BNatSchG formulierten Zugriffsverboten. In Bezug auf die européisch geschiitzten FFH-
Anhang IV-Arten und die européischen Vogelarten ist es verboten:

1. wild lebende Tiere zu fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs-
und Wanderungszeiten so erheblich zu stéren, dass sich der Erhaltungszustand der loka-
len Population verschlechtert,
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3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten wild lebender Tiere aus der Natur zu entnehmen, zu
beschadigen oder zu zerstoren,

4. wild lebenden Pflanzen oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie
oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Zulassigkeit von Eingriffen

Sofern die 6kologische Funktion der von dem Eingriff betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten im raumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird, liegt ein Verstol3 gegen Verbot
Nr. 3 nicht vor. Im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild
lebender Tiere ist auch das Verbot Nr. 1 nicht erfillt. Diese Freistellungen gelten auch fir

Verbot Nr. 4 beziglich der Standorte wild lebender Pflanzen.

Ein Verbotstatbestand kann bei einer europdaisch geschitzten FFH-Anhang IV-Art oder einer
europaischen Vogelart nur erfllt sein:

- wenn sich das Tétungsrisiko trotz aller zumutbaren Vermeidungsmal3nahmen signifikant
erhont,

- wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen Population trotz aller zumutbaren Vermei-
dungsmafRnahmen durch Stérungen verschlechtern kénnte,

- wenn die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten bzw. von Pflanzen-
standorten im raumlichen Zusammenhang auch mit vorgezogenen Ausgleichsmal3nah-

men nicht sichergestellt werden kann.

Ausnahmen

Wenn durch ein Vorhaben einer der oben genannten Verbotstatbestéande erfillt werden
konnte, darf es nur zugelassen werden, wenn gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG die folgenden

Ausnahmevoraussetzungen kumulativ vorliegen:

- Vorliegen zwingender Grinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses einschliel3lich
solcher sozialer und wirtschaftlicher Art und

- Fehlen einer zumutbaren Alternative und

- der Erhaltungszustand der Populationen einer Art verschlechtert sich nicht, bei FFH-
Anhang IV-Arten muss er ginstig sein und bleiben.
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3. Lage und Beschreibung des Untersuchungsgebiets

Das Plangebiet liegt im geschlossen bebauten Stadtgebiet im Sidosten der Stadt Langen.
Uber das begriinte AuRengeléande eines Gartencenters und das nahe liegende Friedhofsge-
lande besteht eine lockere Grinverbindung zu dem durch Hecken und Streuobstwiesen

strukturreich gegliederten Auf3enbereich am sudlichen Stadtrand.

Das Plangebiet selbst ist gepragt durch eine Mischung aus hauptsachlich Wohnnutzung so-
wie Einzelhandel und Gewerbe. In den letzten Jahren kamen einige moderne Mehrfamilien-
hauser hinzu sowie Reihenhausbebauung in zweiter Reihe. Im Nordteil des Gebiets steht ein
ehemaliger Druckereibetrieb sowie ein benachbartes Wohnhaus seit einigen Jahren leer.
Einige weitere Gebdude sind offenbar zumindest teilweise leer stehend. Auf einem gré3eren
Grundstiick an der Darmstadter Stral3e befindet sich ein parkartig angelegter Garten mit alte-

rem Baumbestand, darunter eine als Naturdenkmal ausgewiesene machtige Winterlinde.
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Abb. 1: Luftbild des Plangebiets. Rot: AuRengrenze. Blau: Leerstands-Immobilien.
Luftbildquelle: Stadt Langen
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Abb. 2: Lageplan. Quelle: Stadt Langen.




4.  Geplante Eingriffe

Die Planung der Stadt Langen soll in erster Linie eine Neubebauung der leerstehenden und

in der bestehenden Form nur schwer nutzbaren Immobilien ermdglichen. Zugleich soll auch

eine kinftige Bebauung noch unbebauter Flachen in Abwagung mit notwenigen innerdortli-

chen Grunstrukturen als Angebotsplanung ermdglicht werden.

Die Trennung der Wirkpfade geplanter Mal3nahmen nach Bau-, Anlage- und betriebsbeding-

ten Auswirkungen kann schematisch wie folgt dargestellt werden.

Tab. 1: Wirkpfade der geplanten MaRnahmen

Wirkfaktor

Mogliche Auswirkung

Baubedingt

Beseitigung von Brutmdglichkeiten an Be-
standsgebauden

Vernichtung von Gelegen / Tétung von
Jungtieren

Beseitigung von Hecken, Ba&umen und
Griunflachen

Vernichtung von Gelegen / Tétung von
Jungtieren

Uberfahren bodengebundener Arten durch
Baubetrieb

Evtl. T6tung von Reptilienarten

Durch Baubetrieb bedingte Emissionen und
Stérungen

Vorubergehende Stérungen sensibler Tier-
arten im Umfeld

Anlagebedingt

Verdichtung der Bebauung, Flachenversie-
gelung, Riuckgang an Grinstrukturen

Lebensraumverlust fir geschitzte Arten

Neubegriinung im mdglichen Umfang

Neuentstehung von Lebensraum fur ge-
schitzte Arten (in ggf. vermindertem Um-
fang)

Betriebsbedingt

Keine Auswirkungen lUber das vorhandene
MaR hinaus

5. Relevante Artengruppen

Nach Lage und Auspragung des Umfelds wurde folgendes Spektrum an relevanten Arten

untersucht, von dem anzunehmen ist, dass die betreffenden Arten im Plangebiet 1) vorkom-

men und 2) durch die Projektwirkungen Geféhrdungen unterliegen kénnen:

e Europaische Vogelarten

e Fledermausarten
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6. Methodik der Untersuchungen zu Vorkommen geschiutzter
Arten

Das Plangebiet wurde in der Vegetationsperiode 2024 an folgenden Terminen begangen und
auf Vorkommen der genannten geschitzten Artengruppen untersucht: 16. April, 30. April, 13.
Mai, 26. Juni. An zwei Terminen wurden zusatzlich die gréReren Grunflachen im Gebiet be-
gangen und die Grundstiickseigentiimer und -nutzer*innen befragt.

An den Terminen 29. Mai, 5. Juni, 14. Juni, 20. Juni fanden Abendbegehungen zur Untersu-
chung der Fledermausfauna (Ausflige aus Gebauden und Jagdaktivitaten) statt. Dazu wur-
den der kombinierte Mischer- und Zeitdehnungsdetektor Pettersson D240x, der digitale Han-
dy-Recorder Zoom H2 und das Auswertungs-Computerprogramm Batsound 4.3 verwendet.

Insbesondere an den Leerstandsimmobilien wurden Beobachtungen angestellt, ob sie als
Brutplatze fur Vogel oder Flederméuse genutzt werden. Eine Nutzung ist aus dem Verhalten
der Tiere zu schliel3en (wiederholtes Anfliegen bestimmter Bereiche, Lockrufe, Nistmaterial
oder Futter tragende Altvogel), bei Fledermausen neben direkten Ausflugsbeobachtungen

auch aus Kotansammlungen am Boden, auf Fensterbénken und an Hauswéanden.
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7. Artenschutzrechtliche Prifung Vogelarten

7.1 Artnachweise im Untersuchungsgebiet

Die in nachfolgender Tabelle (Tab. 2) angegebenen Vogelarten wurden im Plangebiet festgestellt. Wegen der geringen Flachenausdehnung
bruten nicht alle Arten exakt innerhalb des Plangebiets, sondern zum Teil auch unmittelbar angrenzend, das Plangebiet ist aber Teil des Reviers
wahrend der Brutzeit. Dies betrifft insbesondere auf Baumen und in Hecken britende Vogelarten. Zudem kénnen die Brutplatze jahrweise
wechseln zwischen Standorten innerhalb und aufR3erhalb des Plangebiets. Wegen der Untbersichtlichkeit des Gebiets ist auch die exakte
Revierzahl vielfach schwierig festzustellen. Die Signaturen auf Abb. 3 stellen Rvierzentren dar, die nicht unbedingt mit den genauen Brutplatzen
identisch sein mussen.

Tab. 2: Vogelarten im Plangebiet, Status und Gefdhrdung

Dt. Arthame Wiss. Artname Status Reviere RL-D | RL-H BP Hessen VS-RL | EHZ Hessen
Amsel Turdus merula BV 2-4 - - > 6.000 -
Elster Pica pica BV 1 - - > 6.000 -
Girlitz Serinus serinus BV 1-2 - - > 6.000 -
Grunfink Chloris chloris BV 1-2 - - > 6.000 -
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros BV 3-4 - - > 6.000 -
Haussperling Passer domesticus BV 6-8 V - > 6.000 -
Kohlmeise Parus major BV 2-3 - - > 6.000 -
Mauersegler Apus apus BV, NG 1-2 - - > 6.000 -
Monchsgrasmiicke Sylvia atricapilla BV 1-2 - - > 6.000 -
Rabenkrihe Corvus corone (BV), NG (1) - - > 6.000 -
Ringeltaube Columba palumbus BV 1-2 - - > 6.000 -
Star Sturnus vulgaris BV 2-3 - \ > 6.000 -
Tlrkentaube Streptopelia decaocto ? 1 - 2 5.000 — 7.000 -

RLD= Rote Liste Deutschland, RLH = Rote Liste Hessen (V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet), VS-RL=EU-Vogelschutzrichtlinie.
BV = Brutvogel, NG = Nahrungsgast. Gesamtbewertung Hessen (griin = ginstig, gelb = ungiinstig — unzureichend, rot = ungiinstig — schlecht) (VSW 2014)

memo-consulting Stadt Langen: BPlan Nr. 62 "Damstadter StraRe/FriedhofstraRe": Artenschutzbeitrag -9-



Abb. 3: Vogelreviere im Plangebiet
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7.2. Artenschutzprifung

7.2.1.

Haufige und Verbreitete Vogelarten (vereinfachtes Verfahren)

Tab. 3: Tabellarische Artenschutzprufung fir verbreitete und haufige Arten im vereinfachten Verfahren (HMKLV 2014)

Schutzsta- | Pot.betr. | Pot.betr. | Pot. betr.
tusn.87 n.844 n.§44 n.844
BNatSchG (1) Abs. | (1) Abs. | (1) Abs.
b=besond., 1 2 3 Hinweise auf landespflegerische Vermeidungs-
2 Dt. Artna- str=streng | BNatSch | BNatSch | BNatSch /Kompensations-MalRnahmen im Rahmen der
d me wiss. Name geschitzt G G G Erlauterung zur Betroffenheit Eingriffsregelung
Im Halboffenland und Géarten haufiger Brutvo-
Turdus gel. Kaum stérungsempfindlich. In 2-4 Paaren }
1 Amsel b nein nein nein im Gebiet. Bei weitgehender Erhaltung des Eirhglé?gcgh\éﬁnsmz(:kgr?sliin i[ﬁa;irgtﬁ:rt‘?ﬂg‘ El;ruzgrzz
merula Griinanteils kein maRgeblicher Einfluss auf die 9 9 9 9 ‘
lokale Population.
5 Elster Pica pica b nein nein nein | Siehe Einzelprufung Siehe Einzelpriifung
- Serinus
3 Girlitz . b nein nein nein Siehe Einzelprufung Siehe Einzelprufung
serinus
. g Chloris
4 Grunfink ) b nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelprifung
chloris
Ph . Nischenbriter mit 3 bis 4 Paaren im Plangebiet.
Hausrot- oenicu- Briitetin Geb&audenischen, unter Dachziegeln | Durch Halbhdhlennistkasten leicht anzusiedeln. Bei
5 rus b nein nein nein u.a. an Gebauden. Bei weitgehender Erhaltung | Abriss von Gebauden ist eine vorherige arten-
schwanz ochruros des Grunanteils kein maR3geblicher Einfluss auf| schutzrechtliche Begutachtung erforderlich.
die lokale Population.
p Brutvogel mit 6 bis 8 Paaren im Plangebiet.
Hausper- asser Nahrungsgrundlage sind Séamereien, Insekten [ Nimmt Nistkasten leichtan. Bei Abriss von Gebéau-
6 . domesti- b nein nein nein und menschliche Speiseabfélle. Als Gebaude- | den ist eine vorherige artenschutzrechtliche Begut-
ling cus briter von weiteren Baumaflinahmen im Gebiet | achtung erforderlich.
nicht maRgeblich betroffen.
Kleinhdhlen-und Nischenbriter auch in stéadti-
Kohl- Parus schem Umfeld. Ca. 2 bis 3 Reviere im Gebiet.
7 . X b nein nein nein Verbreitete und haufige Vogelart. Bei weitge- [ Durch Vogelnistkasten leicht zu fordern.
meise major henderErhaltung des Grinanteils kein maR-

geblicher Einfluss auf die lokale Population.
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Tab. 3: (Fortsetzung)

Mauer-
8 Apus apus nein nein nein Siehe Einzelprufung Siehe Einzelprufung
segler
In unterwuchsreichen Wéldem, Feldgehdlzen,
Ménch dichten Hecken und grof3en Géarten verbreitete
onchs- Sylvia und haufige Vogelart. Brutvogel im gehdlzrei-
9 grasm(j— i i nein nein nein chen Garten am Rand zum Gartenmarkt. Bei | Nicht erforderlich
cke atricapilla Erhaltung der gréReren Géarten am Siidende
des Plangebiets kein maRgeblicher Einfluss auf
die lokale Population.
Haufiger Brutvogelder Kulturlandschaft, auch
Rab c im Siedlungsbereich. Brutverdacht in héheren
10 a__ en- orvus nein nein nein B?””?e” am Sudendgdes Plangebn_ats. Ernahrt Nicht erforderlich
krahe corone sich in urbanen Habitaten wesentlich von
menschlichen Abfallen. Kein ma3geblicher
Einfluss auf d. lokale Population.
Haufiger Brutvogel der Kulturlandschaft, auch in
. baumreichen Grinanlagen, Parks und Garten
11 Rlngel— Columba nein nein nein mit Baumbestand. Zunehmende Tendenz zur Nicht erforderlich
taube palumbus : : : Verstadterung. 1 bis 2 Brutpaare im Umfeld. : :
Kein maRgeblicher Einfluss auf die lokale Popu-
lation.
Sturnus ) . . . . ; . . )
12 | Star . nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelprufung
vulgaris
. Strepto-
Tarken- 'p ) . . . . y . : )
13 taub pelia de- nein nein nein Siehe Einzelprifung Siehe Einzelprufung
aube
caocto
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7.2.2. Vogelarten mit unginstigem Erhaltungszustand
(Einzelprifung)

Betroffene Arten: Elster (Pica pica)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L] FFH-Anhang IV - Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich
X' Europaische Vogelart Deutschland: - auswirkt):

Européaische Union: - [] Atlantische Region

X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der
Deutschland land lokalen Population
X giinstig (griin) [ giinstig (griin) Glinstig

[Junguinstig/unzureichend X ungiinstig/ unzureichend

(gelb) (gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot) [Junguinstig/ schlecht (rot)

Xl Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Die Elster ist eine verbreitete und haufige Vogelart, die aber in den letzten Jahren Be-
standsriickgénge zu verzeichnen hatte mit der Folge der Einstufung ihres landesweiten
Erhaltungszustands als ungtinstig/unzureichend. Die Art besiedelt halboffene Landschaf-
ten mit lockerem Baumbestand und Buschwerk sowie urbane Lebensrdume wie Parks und
Friedhofe bis in die Innenstadte. Sie legt ihr kugelférmiges Nest in Strduchern und Baum-
kronen an. Die letzte Bestandsschatzung fir Hessen Anfang der 2000er Jahre ergab ei-
nen Brutbestand von ca. 30 — bis 50.000 Revieren.

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Die Elster tritt mit einem Revierpaar im Gebiet auf, der genaue Brutplatz konnte nicht er-

mittelt werden, liegt aber jahrweise sicher im Plangebiet.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRnahmen:

Beschreibung:
CEF-MalRnahmen werden nicht erforderlich. Es besteht im Umfeld keine Knappheit an po-

tenziellen Brutplatzen und gegeniiber Stérungen ist die Art wenig empfindlich.
MalRRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Falls Eingriffe in den Gehdlzbestand erfolgen, sind diese im Zeitraum von

Anfang Oktober bis Ende Februar auszufuhren. MalRnahmen- Nr. im LBP:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Bertcksichtigung der darge-

stellten Maf3nahmen)

Die lokale Population der Elster wird nicht beeintrachtigt.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population der genannten Art

kann ausgeschlossen werden.

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:
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[Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fihrt zu

keiner Verschlechterung.

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in inrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unglnstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

Betroffene Arten: Girlitz (Serinus serinus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
] FFH-Anhang IV - Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich
X' Europaische Vogelart Deutschland: - auswirkt):

Européaische Union: - [] Atlantische Region

X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der
Deutschland land lokalen Population
[ gtinstig (griin) [ giinstig (griin) Ungiinstig / schlecht

X ungunstig/unzureichend [ungiinstig/ unzureichend

(gelb) (gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot) DX ungiinstig/ schlecht (rot)

X Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Der Girlitz besiedelt halboffene Landschaften mit lockerem Baumbestand und Buschwerk,
oft Siedlungsrander mit samenreichen Strauchern und Stauden in klimatisch beglnstigten
Lagen. Er britet versteckt in Strduchern, Baumen und Rankgewé&chsen. Der Girlitz ist
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nach der letzten Bestandsschatzung Anfang der 2000er Jahre mit Gber 15.000 bis 30.000
Brutpaaren in Hessen flachendeckend vertreten. Der bundesweite Bestandstrend zeigt

einen starken Rickgang mit einer Halbierung seines Bestands seit Mitte der 1990er Jahre
mit regionalen Unterschieden, die in der aktuellen Roten Liste fiir Hessen zu einer Herab-

stufung des landesweiten Erhaltungszustands auf unginstig/schlecht gefiihrt haben.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Der Girlitz briitet mit ein bis zwei Paaren in Koniferenbestéanden des Plangebiets. Héhere
Baume und Hausdacher nutzt er als Singwarten (siehe Abb. 6 im Anhang)

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRnahmen:

Beschreibung: Sofern keine gréf3eren Eingriffe in den Baumbestand im Stiden des Plan-

gebiets erfolgen, sind keine CEF-Malinahmen erforderlich.

MaRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung: Der hthere Baumbestand im Stidteil des Gebiets ist in der Gré3enordnung
zu erhalten. Eine in Teilen bereits abgestorbene hohe Rotbuche kann gerodet werden, sie

hat fur den Girlitz keine malf3gebliche Bedeutung.
Maflnahmen- Nr. im LBP:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich
MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Bertcksichtigung der darge-
stellten Maf3nahmen)
Der Girlitz und sein Lebensraum werden unter den beschriebenen Bedingungen nicht in

malfigeblichem Umfang beeintrachtigt.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand
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Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entféllt. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fihrt zu
keiner Verschlechterung.

[1Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in inrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungtinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fuhrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

memo-consulting Stadt Langen: BPlan Nr. 62 "Dammstadter Stral3e/FriedhofstraRe": Artenschutzbeitrag -17-



Betroffene Arten: Grinfink (Chloris chloris)

1. Schutz- und Geféahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L] FFH-Anhang IV - Art Bundesland: - (in der das Vorhaben sich
X' Européische Vogelart Deutschland: - auswirkt):

Europaische Union: - [] Atlantische Region

XI Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
X giinstig (griin) [ gtinstig (griin) Ungunstig / unzu-

[Jungiinstig/unzureichend D ungiinstig/ unzureichend | reichend

(gelb) (gelb)
[] unginstig/schlecht (rot) | [CJungiinstig/ schlecht (rot)

X Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Der Grinfink besiedelt Feldgeholze, Waldrander und Streuobstwiesen sowie Parks, Grin-
anlagen und Garten im Siedlungsraum. In stadtischen Griinanlagen erreicht er seine
hochsten Siedlungsdichten. Als Freibriter baut er sein Nest vorzugsweise in Koniferen
oder immergriine Rankgewachse. Bestandsangaben von Anfang der 2000er Jahre geben
fur Hessen 158.00 bis 195.000 Reviere an, Infektionen mit Trichomonaden haben in den
letzten Jahren jedoch zu einem starken Bestandsriickgang gefuhrt. Der landesweite Erhal-
tungszustand des Grunfinken wird daher laut aktueller Roter Liste fir Hessen daher mit

ungunstig /unzureichend angegeben.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Der Griunfink britet mit ein bis zwei Revieren in Garten mit Baum- und Heckenbestand im

Plangebiet. Offene Vegetationsflachen zéhlen zum Nahrungshabitat der Art.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRhahmen:

Beschreibung: Bei weitgehender Erhaltung der tGber das Plangebiet verteilten Geholzbe-
stande sind CEF-Mal3nahmen nicht erforderlich. Mal3nahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Weitgehende Erhaltung der Gehdlzbestande und bei Neubebauung (z.B.
des Gelandes der alten Druckerei) Verringerung des Versiegelungsgrads gegeniber dem
aktuellen. Malnahmen- Nr. im LBP: -

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich
MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Berlicksichtigung der darge-
stellten MalRnahmen)

Der Lebensraum und der lokale Bestand des Grunfinken werden unter den genannten Be-
dingungen nicht in erheblichem Umfang eingeschréankt.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja Xnein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann
ausgeschlossen werden.

Erforderliche MaRRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: entféllt. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu

keiner Verschlechterung.
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[Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

Betroffene Arten: Mauersegler (Apus apus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Bundes- Biogeographische Region
[J FFH-Anhang IV — Art

land: - (in der das Vorhaben sich
DI Europaische Vogelart Deutschland: - auswirkt):
Européaische Union: - [] Atlantische Region

X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
[ gtinstig (griin) [ giinstig (griin) Unginstig / unzu-
X ungiinstig/unzureichend X ungiinstig/ unzureichend reichend
(gelb) (gelb)

[] ungiinstig/schlecht (rot) [Junguinstig/ schlecht (rot)

X Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Der Mauersegler jagt meist hoch in der Luft nach Fluginsekten, in der offenen Landschaft
wie auch Uber Siedlungen. Er britet an hdheren menschlichen Gebauden in Mauerspalten
und unter Dachlbersténden, sehr selten auch in Baumhdohlen. In Hessen wurde er im
Rahmen der ADEBAR-Kartierung Anfang der 2000er Jahre mit 40.000 bis 50.000 Brutpaa-
ren angegeben. Sein Bestand weist in den letzten Jahren ricklaufige Tendenz auf, zudem

wurde fur die Art ein Risikofaktor vergeben, da er durch Gebaudesanierung in besonderer
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Weise gefahrdet ist.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Der Mauersegler wurde Uber dem Plangebiet regelmafig in wenigen Exemplaren jagend
beobachtet. Ein Brutvorkommen wurde in der Ortgangverkleidung des leerstehenden Ge-

baudes Darmstadter Str. 30 nachgewiesen.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRnahmen:

Beschreibung: CEF-Mal3nahmen sind im Falle der Sanierung des Gebaudes Darmstadter
Str. 30 erforderlich. Dazu sind an drei hoheren Geb&uden im Stadtgebiet der Stadt Langen
je drei Mauersegler-Nistkasten anzubringen (wenn madglich in Anlehnung an bekannte Ko-

lonien). MalRnahmen- Nr. im LBP:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Der Anteil an Grof3baumen und Grinflachen ist im Plangebiet weitestge-
hend zu erhalten, um das Nahrungsangebot fur Mauersegler (u.a.) zu erhalten.
Sanierungsarbeiten im Dachbereich des 0.g. Gebaudes mussen im Zeitraum von Anfang
August bis Ende April erfolgen.

MaRnahmen- Nr. im LBP:
Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Sanierungsarbeiten am o0.g. Gebaude mussen mit 6kologischer Baubeglei-

tung erfolgen. Es sind dabei kiinstliche Mauersegler-Nisthilfen einzubauen.
Maflnahmen- Nr. im LBP:

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Berticksichtigung der darge-
stellten Mal3nahmen)
Unter oben genannten Voraussetzungen sind keine verbleibenden Beeintréachtigungen der

lokalen Population zu erwarten.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand
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Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt MalRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fihrt zu
keiner Verschlechterung.

[1Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in inrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungtinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fuhrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines guinstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.
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Betroffene Arten: Star (Sturnus vulgaris)

1. Schutz- und Geféahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
L] FFH-Anhang IV - Art Bundesland: V (in der das Vorhaben sich
X' Européische Vogelart Deutschland: - auswirkt):

Europaische Union: - [] Atlantische Region

XI Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
M gunstig (griin) [ gunstig (griin) Ungunstig / unzu-

[ungiinstig/unzureichend D ungiinstig/ unzureichend reichend

(gelb) (gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot) [Junguinstig/ schlecht (rot)

X Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Der Star besiedelt ein weites Spektrum von Habitaten, vom Inneren von Waldern tber
Streuobstwiesen, Parklandschaften und Friedhdfen bis ins Innere von Stadten. Auch beim
Nestbau ist er flexibel: Von Astlochern und Spechthdhlen bis zu Mauernischen an Gebau-
den und unter Dachziegeln. Er profitiert im Gebiet von kurzgrasiger Vegetation durch die
Pferdehaltung. Bestandsschatzungen Anfang der 2000er Jahre ergaben einen hessischen
Brutbestand von 186.000 bis 243.000 Paaren, was aber wegen aktueller Populationsrick-
gange nicht mehr der Fall sein dirfte. Entsprechend wurde der Star in der aktuellen Roten
Liste fur Hessen in die Vorwarnliste aufgenommen und der Erhaltungszustand mit ungiins-

tig / unzureichend eingestuft.
Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Im Gebiet sind 2 bis 4 Paare vertreten, die sehr wahrscheinlich an Geb&uden brten.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRhahmen:

Beschreibung: Soweit Abriss von Gebauden erfolgt, sind diese zuvor auf Vogelbruten zu
untersuchen und ggf. Ersatz-Brutplatze anzubieten.
MaRRnahmen- Nr. im LBP:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:

Beschreibung: Sofern eine Artenschutzuntersuchung von Abrissgebduden aktuelle Ge-
baudebruten feststellt, sind die Arbeiten bis nach dem Ausfliegen zuriickzustellen, um eine
Vernichtung von Gelegen oder Jungvdgeln auszuschliel3en.

MalRnahmen- Nr. im LBP:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Bertcksichtigung der darge-
stellten Maf3nahmen)
Bei Einhaltung oben genannter Forderungen sind keine verbleibenden Beeintrachtigungen

der lokalen Population anzunehmen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann
wirksam ausgeschlossen werden.
Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu
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keiner Verschlechterung.

[Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in inrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes.

[Der Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

Betroffene Arten: Turkentaube (Streptopelia decaocto)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Bundes- | Biogeographische Region
[ FFH-Anhang IV — Art

land: - (in der das Vorhaben sich
DI Europaische Vogelart Deutschland: 2 auswirkt):
Européaische Union: - [] Atlantische Region

X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
[ gunstig (griin) [ gunstig (griin) Ungunstig / schlecht

DX unguinstig/unzureichend [Junguinstig/ unzureichend

(gelb) (gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot) | DXlungiinstig/ schlecht (rot)
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Xl Artim UG nachgewiesen [ Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Die Turkentaube brtet fast ausschliellich in Dérfern, Kleingartenanlagen und Stadten mit
Parks und Baumgruppen. Sie britet meist in Baumnestern, nutzt aber auch Geb&u-
destrukturen zur Nestanlage. In Hessen wurde ihr Bestand Anfang der 2000er Jahre noch
mit 10.000 bis 13.000 Paaren angegeben, nach starken Rickgangen ist sie nur noch mit
5.000 bis 7.000 Paaren verbreitet und wurde in die Gefahrdungskategorie 2, stark gefahr-
det, eingestuft.

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Im Plangebiet wurde ein Paar Turkentaube brutverdachtig festgestellt.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmaflinahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRhahmen:

Beschreibung: CEF-Mal3nahmen sind bei weitgehender Erhaltung des Gehdlzbestandes

nicht erforderlich. MalRnahmen- Nr. im LBP:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Die Uber das Gebiet verteilten Geholze und Freiflachen sind weitgehend zu
erhalten. Bei Neubebauung bereits bebauter Grundstiicke (i.w. der alten Druckerei) ist der
Versiegelungsgrad gegenltber dem aktuellen Zustand zu reduzieren.

MalRnahmen- Nr. im LBP:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich MalRnahmen- Nr. im LBP:

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Berticksichtigung der darge-
stellten Maf3nahmen)

Erhebliche Beeintrachtigungen der Turkentaube sind unter den genannten Bedingungen
auszuschlief3en.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der Population der genannten Art kann

ausgeschlossen werden.

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt MaRnahmen- Nr. im LBP

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Mafinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu
keiner Verschlechterung.

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist ungunstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

8. Artenschutzrechtliche Prifung: Fledermausarten

8.1. Artnachweise im Untersuchungsgebiet

Im Rahmen der abendlichen Detektorkontrollen im Plangebiet konnten die Zwergfledermaus
(Pipistrellus pipistrellus) und die Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus) festgestellt wer-
den. Fur die Zwergfledermaus besteht an einem Geb&ude im Plangebiet Quartierverdacht,
mindestens zwei weitere Quartiere befinden sich in der naheren Umgebung, eines davon im
alten Gefangnis in der Sehretstr. 8 (s. Abb. 24).
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Tab. 4: Nachweise von Fledermausarten im Untersuchungsgebiet

Dt. Artname Wiss. Artna- Vorkommen RLD | RL He FFH-| EHZin
me RL | Hessen
Im Plangebiet hauptsachlich
Transferfliige, aber auch Jagdak-
Pipistrellus tivitat. Quartierverdachtin
Zwergfledermaus pipistrellus Friedhofstr. 5undin Sehretstr.8,[ * 3 v
mind. Ein weiteres Quartier im
Bereich der StraRe Vor der Hohe
aullerhalb des Plangebiets.
Miickenfledermaus Pipistrellus Vereinzglte Transferfliige im * b v
pygmaeus Plangebiet.

RLD= Rote Liste Deutschland, RLH = Rote Liste Hessen (3 = gefdhrdet, D = Daten unzureichend. EHZ: griin =

glinstiger Erhaltungszustand in Hessen

8.2

Artenschutzprifung

Betroffene Arten:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

X FFH-Anhang IV — Art
[] Europaische Vogelart

Rote Liste Status Bundes-
land: 3
Deutschland: -

Europaische Union: -

Biogeographische Region
(in der das Vorhaben sich
auswirkt):
[] Atlantische Region
X Kontin. Region
[] Alpine Region

Erhaltungszustand
Deutschland

N giinstig (griin)

[] ungiinstig/unzureichend

(gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot)

Erhaltungszustand Bundes-
land

N giinstig (griin)

[] ungiinstig/ unzureichend

(gelb)
CJungiinstig/ schlecht (rot)

Erhaltungszustand der lo-
kalen Population

Gunstig

X Artim UG nachgewiesen

] Artim UG unterstellt

Charakterisierung der betroffenen Art

Die Zwergfledermaus ist die haufigste und verbreitetste Fledermausart in Hessen. lhre

Fortpflanzungsquartiere bezieht sie Spaltrdume an Gebauden, wie Fassaden- oder Dach-
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verkleidungen oder sonstige geeignete Hohlrdume. Als eine der kleinsten heimischen Fle-
dermausarten genugen ihr sehr flache und enge Spaltrdume. Als Jagdhabitate nutzt sie
Waldschneise, Lichtungen, Waldrander, Heckenziige und Baumreihen, Gewasserrander
und auch begriinte Siedlungsbereiche.

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

In der frihen Dammerung waren wiederholt Einflige von Zwergfledermausen zwischen
den Anwesen Darmstadter Str. 35 und 33 aus westlicher Richtung in das parkartige Areal
um die Darmstadter Str. 42 festzustellen. Im Gebaude Sehretstr. 8 befindet sich sehr
wahrscheinlich eine Fortpflanzungskolonie der Art. Langere Jagdaktivitdten waren im
Plangebiet nicht festzustellen. Die Transferfliige fuhren gro3enteils tiber das Friedhofsge-
lande an den sudlichen Ortsrand, wo sich gut geeignete Jagdhabitate fur die Art befinden.
Bei Ausflugskontrollen konnten im Plangebiet keine Fortpflanzungsquartiere der Art fest-

gestellt werden.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-Mallnahmen:

Beschreibung: CEF-Mal3nahmen sind mangels Eingriffen in Quartiere nicht erforderlich.
MafRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Fir die Beleuchtung des AulRenbereichs sind, soweit Uberhaupt erforder-
lich, LED-Lampen mit warmweif3em Licht (Farbtemperatur max. 3000K) zu verwenden, da
diese die Beuteinsekten der Fledermause weniger stark in 6kologisch ungeeignete Berei-
che locken, wo sie verenden. Anlagen zur Auf3enbeleuchtung sind so zu installieren, dass
sie ausschlie3lich die zu beleuchtenden Flachen (nach unten) anstrahlen. Insbesondere
nach oben gerichtete Beleuchtung ist zu vermeiden.

MalRnahmen- Nr. im LBP:

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich MaRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Berlcksichtigung der darge-
stellten MaRnahmen)
Verbleibende Beeintrachtigungen der lokalen Population liegen durch Baumalinahmen,

insbesondere bei Ersatz nicht mehr genutzter Gebaude, nach aktuellem Stand nicht vor.

3. Verbotsverletzungen
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Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt;

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt;

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt:
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt:

Llja
Llja
Llja
Llja

Xnein

Xnein
Xnein
X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

nannten Bedingungen nicht zu erwarten.

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt

MalRnahmen- Nr. im LBP

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist unter den ge-

Die Gewéahrung fihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefiihrten MalRnahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

keiner Verschlechterung.

derherstellung eines glnstigen Erhaltungszustandes.

gunstigen Erhaltungszustandes.

der Populationen der Art.

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu

[]Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-

rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-

haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand
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Betroffene Arten: Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

1. Schutz- und Geféahrdungsstatus

Rote Liste Status Bundes- | Biogeographische Region
X FFH-Anhang IV — Art land: D

[] Europaische Vogelart

(in der das Vorhaben sich
Deutschland: - auswirkt):

Européische Union: - [] Atlantische Region
X Kontin. Region

[] Alpine Region

Erhaltungszustand Erhaltungszustand Bundes-| Erhaltungszustand der lo-
Deutschland land kalen Population
M gunstig (griin) [ gunstig (griin) Ungunstig / unzu-

[] ungiinstig/unzureichend X ungiinstig/ unzureichend | reichend

(gelb) (gelb)
[] ungiinstig/schlecht (rot) | [Jungiinstig/ schlecht (rot)

X Artim UG nachgewiesen L] Artim UG unterstellt
Charakterisierung der betroffenen Art

Die Lebensraume der Miickenfledermaus liegen mehr in Auwéldern oder gewéassernahen
Waldern vor als die der Zwergfledermaus. Ihre Wochenstubenquartiere bezieht sie in Ver-
kleidungen von Gebauden, sie nutzt aber auch Jagdkanzeln oder Baumhohlen. Im NSG
Hegbachaue im Waldgebiet Koberstadt bei Langen existiert eine Baumkolonie in einer al-
ten Eiche mit 300 Tieren, die im Rahmen des Bundesstichprobenmonitorings naher be-
obachtet wurde (INSTITUT FUR TIEROKOLOGIE UND NATURBILDUNG (ITN) 2016). Die Micken-
fledermaus ist eine der kleinsten heimischen Fledermausarten und ernahrt sich von Dipte-
ren und anderen kleinen Fluginsekten. In Hessen liegt ein Verbreitungsschwerpunkt der
Art im Oberrhein- und Rhein-Main-Tiefland.

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

In der Friedhofstral3e waren vereinzelt v.a. Transferfliige von Muckenflederméusen zu be-
obachten. Quartierverdacht fiir die Art im Plangebiet besteht nicht. Das Gebiet hat eine
geringe Bedeutung als Nahrungshabitat fur die Mickenfledermaus.
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2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikomana-
gements

Erforderliche CEF-MalRhahmen:

Beschreibung: CEF-Mal3nahmen sind mangels Eingriffen in Quartiere nicht erforderlich.
MafRnahmen- Nr. im LBP: -

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmal3nahmen:

Beschreibung: Beziglich der AuRenbeleuchtung gilt hier das Gleiche wie bei der Zwerg-

fledermaus bereits ausgefihrt. MalRRnahmen- Nr. im LBP: -

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement:

Beschreibung: Nicht erforderlich. MalRnahmen- Nr. im LBP: -

(Beschreibung der verbleibenden Beeintrachtigungen unter Berticksichtigung der darge-
stellten MalRnahmen)

Verbleibende Beeintrachtigungen der lokalen Population liegen durch Baumaf3nahmen,
insbesondere bei Ersatz nicht mehr genutzter Gebaude, nach aktuellem Stand nicht vor.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG verletzt: Llja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: Lja X nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population ist unter den ge-

nannten Voraussetzungen nicht zu erwarten.

Erforderliche MalRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustandes:

Beschreibung: Entfallt MaRnahmen- Nr. im LBP

Die Gewahrung fuhrt unter Berlicksichtigung der oben aufgefiihrten Malinahmen zu fol-

genden Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

[IDer Erhaltungszustand der Populationen der Art ist giinstig. Eine Ausnahme fiihrt zu
keiner Verschlechterung.

[1Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in inrem natiirlichen Verbreitungsgebiet

memo-consulting Stadt Langen: BPlan Nr. 62 "Dammstadter Stral3e/FriedhofstraRe": Artenschutzbeitrag

-32-



ist ungiinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechte-
rung des Erhaltungszustandes der Populationen der Art und keiner Behinderung der Wie-
derherstellung eines ginstigen Erhaltungszustandes.

[IDer Erhaltungszustand der Population der Art in ihrem natiirlichen Verbreitungsgebiet
ist unguinstig. Die Erteilung einer Ausnahme fihrt jedoch zu einer Verbesserung des Er-
haltungszustandes der Populationen und keiner Behinderung der Wiederherstellung eines
gunstigen Erhaltungszustandes.

[IDie Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

der Populationen der Art.

10. Zusammenfassung
Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich?

Tritt einer der Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 Nr. 1 bis 4 BNatSchG ein?

(Unter Bertcksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen
Malinahmen)

NEIN

Wenn NEIN - Prifung abgeschlossen

Damit kommt das vorliegende Gutachten zu dem Ergebnis, dass unter der Voraussetzung
der folgenden MalRnahmen bei keiner Art eine erhebliche Stérung nach 8§ 44 BNatSchG
eintritt:

Vermeidungsmalnahmen

e Bei Abriss von Gebauden ist eine vorherige artenschutzrechtliche Begutachtung
erforderlich. Sofern eine Artenschutzuntersuchung von Abrissgebduden aktuelle
Gebdaudebruten feststellt, sind die Arbeiten bis nach dem Ausfliegen zuriickzustellen, um

eine Vernichtung von Gelegen oder Jungvogeln auszuschliel3en.

e Sanierungsarbeiten im Dachbereich des Gebaudes Darmstadter Str. 30 missen im
Zeitraum von Anfang August bis Ende April erfolgen. Sanierungsarbeiten an dem
Gebaude mussen mit 6kologischer Baubegleitung erfolgen. Es sind dabei kinstliche
Mauersegler-Nisthilfen einzubauen.

e Die Uber das Gebiet verteilten Gehdlze und Freiflachen sind weitgehend zu erhalten,

insbesondere der hdhere Baumbestand im Sudteil des Gebiets

e Falls Eingriffe in den Gehdlzbestand erfolgen, sind diese im Zeitraum von Anfang

Oktober bis Ende Februar auszufuhren.
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CEF-MalRnahmen

Sofern keine grofl3eren Eingriffe in den Baumbestand im Siden des Plangebiets und der
Uber das Plangebiet verteilten Gehdlzbestande erfolgen, sind keine CEF-Malinahmen

erforderlich.

CEF-MalRnahmen fur Mauersegler sind im Falle der Sanierung des Gebaudes
Darmstadter Str. 30 erforderlich. Dazu sind an drei héheren Gebauden im Stadtgebiet
der Stadt Langen je drei Mauersegler-Nistkasten anzubringen (wenn méglich in
Anlehnung an bekannte Kolonien).Anbringen von 9 Halbhdhlen-Nistkasten auf dem
Gelande oder im Umfeld

MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustands

Bei Neubebauung, z.B. des Gelandes der alten Druckerei, ist der Versiegelungsgrad
gegeniber dem aktuellen Zustand zu verringern.

Anlagen zur Au3enbeleuchtung sind so zu installieren, dass sie ausschlief3lich die zu be-
leuchtenden Flachen anstrahlen. Weiterhin sind fir die Beleuchtung der Aul3enbereiche
LED-Lampen mit warmweil3em Licht (Farbtemperatur bis max. 3000K) zu verwenden, da
diese Fluginsekten als Nahrungsgrundlage der Fledermause weniger stark in 6kologisch
un-geeignete Bereiche locken, wo sie an den Leuchtkérpern verenden. Insgesamt ist die
AuRRenbeleuchtung (nicht zuletzt auch aus Klimaschutzgriinden) auf das unbedingt nétige

Mal zu reduzieren.

Die 2021 erfolgten Ergédnzungen im Bundesnaturschutzgesetz (841a Schutz von Tieren
und Pflanzen vor nachteiligen Auswirkungen von Beleuchtungen) und Anderungen in §54
BNatSchG sind zu beachten.

Die MaRnalBnahmen sind in den Planunterlagen verbindlich festzuschreiben.

Eine Ausnahmeprifung ist damit nicht erforderlich.

Folgende fachlich geeigneten und zumutbaren MaRnahmen sind in den Planunterla-

gen dargestellt und beriicksichtigt worden:

X

X

Vermeidungsmafinahmen

CEF-Mafinahmen zur Funktionssicherung im raumlichen Zusammenhang
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< FCS-MalRnahmen zur Sicherung des derzeitigen Erhaltungszustands der Popu-
lation Uber den o6rtlichen Funktionsraum hinaus

[ Far die oben dargestellten MaRnahmen werden in den Planunterlagen Funkti-
onskontrolle / Monitoring und Risikomanagement verbindlich festgelegt und in
die Zulassung aufgenommen

Unter Berucksichtigung der Wirkungsprognose und der vorgesehenen MalRnahmen

Tritt kein Verbotstatbestand des § 44 Abs. 1 bis 4 ein, so dass keine Ausnahme
X gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbindung mit Art. 16 FFH-Richtlinie er-
forderlich ist.

] Liegen die Ausnahmevoraussetzungen vor gem. 8§ 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in
Verbindung mit Art. 16 FFH-Richtlinie

[] Sind die Ausnahmevoraussetzungen des § 45 Abs. 7 BNatSchG, ggf. in Verbin-
dung mit Art. 16 FFH-Richtlinie
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12. Anhang: Fotodokumentation

Abb. 5:
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Abb. 6: Girlitz auf Singwarte

Abb. 7: GrolRe Winterlinde, Darmstadter Stral3e 42
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Abb. 9: Parkartige Anlage mit GroRBbaumen, Darmstadter Str. 42
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ADbb. 10: Garten der Darmstadter Str. 42
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ADbb. 12: PrivatstralRe zwischen Darmstadter und Friedhofstrafie

Abb. 13: Wie Abb. 9, Blickrichtung West
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Abb. 14: Eingrunung Friedhofstr. 11, Sudseite

Abb. 15: Holzbiene in Holzstapel, Friedhofstr. 11
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Abb. 16: Garten, Friedhofstr. 13

Abb. 17: Friedhofstr. 15
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Abb. 18: Haus Darmstadter Str. 30 mit Mauersegler-Brutplatz

ADbb. 19: Leerstehendes Anwesen Darmstadter Str. 24
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Abb. 20: Wie Abb. 15
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Abb. 21: Begrunung, Anwesen Darmstadter Str. 20
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Abb. 23: Begrunte Mauer, Friedhofstr. 3. Im Hintergrund Ieerstehene
Gewerbeimmobilie (Rickseite von Abb. 16).
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Abb. 24: Nahe gelegenes Gebaude Sehretstr. 8, Quartier der Zwerg-
fledermaus
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